Obehorighet att utova kyrkans vigningstjanst.
Meddelat: 17/12 2007
30 kap. 5 § kyrkoordningen

Svenska kyrkans ansvarsndmnd for biskopar hade i egenskap av tillsynsorgan funnit anledning att,
med tilldampning av 57kap. 3 § kyrkoordningen, pa eget initiativ granska biskop em. Xs
ambetsforvaltning med avseende pa hans agerande inom ramen for verksamheten i Ys Bibelséllskap,
sarskilt i samband med upplosningen av sillskapet under ar 2002. X var biskop i Ys stift under aren
1979 - 1991. Han eftertraddes av S som innehade dmbetet fram till den 1 september 2003 da L
tilltradde.

Av handlingarna i drendet framgick sammanfattningsvis foljande.

Ys bibelsallskap (Bibelsallskapet) stiftades den 4 november 1813 och hade enligt § 1 i stadgarna,
vilka dndrats senast ar 1957, till andamal "att foretradesvis inom Ys stift genom gratisutdelning eller
forsaljning sprida Bibeln eller delar darav utan fraimmande tillsatser, &vensom psalmbdocker."
Bibelséllskapet var en ideell forening, vars angeldgenheter skulle handhas av en kommitté, bestaende
av stiftets biskop och domprost samt minst atta inom sallskapet valda ledamater (§ 5). Biskopen var
sjalvskriven ordférande och domprosten sjalvskriven vice ordférande i kommittén. Dessa var dven
ordforande resp. vice ordférande i Bibelsallskapet och hade att kalla till sammantraden (§ 7). For det
fall Bibelsallskapet skulle upplésas skulle det handlaggas pa samma sétt som en stadgeandring (§
12). Om Bibelsillskapet upplostes skulle det behallna lagret av "Heliga skrifter och psalmbocker”
fordelas pa stiftets forsamlingar i den man sddant provats lampligt. Bibelsallskapets egendom i 6vrigt
skulle stallas under forvaltning av domkapitlet i Ys stift for att anvandas i och for sallskapets
ursprungliga dandamal. Protokollférda sammantraden hade hallits under aren 1903 - 1983. Det forsta
protokollférda sammantrddet darefter holls den 6 maj 2002, men enligt X hade det dven hallits ett
mote under ar 1990. Infor sammantradet hade X i skrivelse den 15 april 2002, undertecknad av X ”i
egenskap av sjalvskriven ordforande (stiftets biskop)”, uppdragit at R och revisorn F att utreda och
sammanstélla Bibelsillskapets ekonomiska stallning infor sammantradet. Den 19 april 2002 inkom
fran F en sammanstéllning varav framgick att de aktuella tillgdngarna uppgick till 3 805 956 kr samt
att det forelag en fordran pa Skattemyndigheten pa 70 000 Kkr. Till sammantradet den 6 maj 2002
hade nio medlemmar kallats. Dessa hade tillsammans med kallelsen, utsand av X, erhallit den
ekonomiska sammanstallningen och ett utdelningsforslag. I protokoll fran sammantradet
antecknades f6ljande. X var motets ordférande. Medlemmarna valde X till Bibelséllskapets och
kommitténs ordférande under ar 2002. Medlemmarna utsag sig sjalva att utgéra den kommitté som
avsags i § 5 i stadgarna. Under § 8 beslutades om utdelning av sillskapets medel. Enligt utsant forslag
skulle nagra institutioner med evangelisk-luthersk anda tilldelas medel enligt &ndamalen i stadgarna.
Medlemmarna beslutade enhalligt att kvarvarande medel skulle férdelas bland sex ndrmare angivna
mottagare. Sekreteraren, R, fick i uppdrag att verkstalla utdelningen mot erhdllande av skriftligt
godkiannande av villkoren for gdvan. Medlemmarna beslutade vidare, dven det enhalligt, under § 9 att
upplosa Bibelsillskapet. Beslutet skulle bli slutligt genom beslut pa nasta ordinarie sammantrade,
vilket skulle dga rum den 4 november 2002. Infér ndimnda sammantrade hade gdvomottagarna
skriftligen accepterat att motta gavorna och beloppen utbetalats till respektive mottagare. Vid
sammantradet den 4 november 2002 behandlades bl.a. vissa utestaende ekonomiska fragor. Ett sista
sammantrdade dgde rum den 9 december 2002 varvid medlemmarna beslutade att verksamheten i
Bibelsillskapet skulle upphora i och med att en lansrattsdom i en pagdende skatteprocess vunnit laga
kraft och dterbetalning av skattemedel i anledning darav hade gjorts. Den 15 mars 2003
avregistrerades Bibelsallskapet, en ideell forening, ur Skatteverkets organisationsnummerregister
avseende juridiska personer m.fl. Avregistreringen baserades pa protokoll frain sammantradena den
6 maj 2002 resp. den 9 december 2002. Det kan noteras att samma personer narvarade vid samtliga
sammantraden under ar 2002. Varken S eller L upplystes av X om Bibelséllskapets existens resp.
verksambhet.

Aklagarmyndigheten i Y, 3:e aklagarkammaren, beslutade den 5 januari 2005 att ligga ned resp. att
inte inleda forundersokning med avseende pa transaktionerna i Bibelsallskapet.



X anférde i yttrade till Ansvarsndmnden f6ljande.

"Det ar forst genom begaran om yttrande i drendet jag blivit medveten om att ndgon slags utredning
genomforts angdende mitt agerande i samband med avvecklingen av den ideella féreningen
Bibelsallskapet. Det framgar inte i vilket syfte utredningen paborjats eller vad den kan férvantas leda
till. Det framgar inte heller varfor fragan skulle utgora en angelagenhet for Ansvarsnamnden.

Jag tycker att det ar egendomligt att jag inte tidigare blivit informerad om arendet.

Nar det galler den sammanfattande 16pande beskrivningen av vad som framkommit i utredningen,
vill jag framhalla att denna tycks innehalla saval faktabeskrivning som varderingar. Vidare saknas en
redogorelse for atskilliga omsténdigheter, som haft vasentlig betydelse for att upplésningen av
foreningen skedde pa det siatt som beskrivs.

Inledningsvis viander jag mig emot att utredningen innehaller f6ljande skrivning 'Infor sammantradet
hade X 'ordférande’, i skrivelse ...". Menar utredaren att jag inte var den sist valda ordféranden i
foreningen?

Som utredaren sjalvfallet bor kdnna till - inte minst eftersom uppgifterna forekommer i lansrattens
och kammarrattens akter i fragan om 6verklagande av avregistreringen av Bibelsallskapet - ar det
ostridigt att jag inte blivit I0st fran mitt ansvar sdsom den sist valda ordféranden i foreningen. I
denna egenskap hade jag ett kvardrojande ansvar for foreningen sa lange ingen ny styrelse och
ordférande valts. Det var helt enkelt min skyldighet att endera avveckla féreningen eller tillse att
dess medlemsantal 6kade och att verksamheten kunde fortsatta med ny styrelse.

Efter min pensionering 1991-07-31 var det foreningens sekreterare och tillika kassér som hade det
praktiska ansvaret for att fora Bibelsdllskapets arbete vidare. Det visade sig senare att denne
kyrkoherde drabbats av en svar hjarnsjukdom, som lett till stora minnesluckor och att

han darfor inte kunnat skdta sin uppgift. Samtidigt var det uppenbart att foreningens dndamal inte
langre var lika angeldget som nar foreningen startades och att intresset for foreningen

slocknat.

Tidigt 2002 fick jag en bon fran sekreterarens och tillika kassdrens anhoriga om att i min egenskap
av foreningens sist valda ordférande ta hand om verksamheten och dess medel.

Jag vande mig da till R som var val insatt i stiftets traditioner och hade erfarenhet av Bibelsallskapets
verksamhet. R var en person som atnjot stort anseende for sin kunskap och sitt langvariga arbete
ndra stiftsledning och biskop.

R foretog da en utredning tillsammans med en auktoriserad revisor.

Foreningen visade sig ha betydande tillgdngar som samlats in fran gavogivare och stédpersoner runt
om i stiftet under lang tid.

Det kan inte vara obekant for Ansvarsnamnden att det i Ys stift finns och sedan mycket lange har
funnits stora grupper som influerade av kyrkovackelser ivrigt initierat och, bl.a. ekonomiskt, stott
olika fromma verksamheter. Bland dessa ar att marka, utéver Bibelsallskapet, stiftsgards- och
folkhogskoleverksamhet, Peter Isac Beens Stiftelse med Ys Enskilda Gymnasium for Blivande Praster
(numera LM Engstréoms Gymnasium) och Férsamlingsfakulteten liksom andra verksamheter. Envar
med erfarenhet av traditionerna i stiftet ar vl bekant med att dessa verksamheter i manga
avseenden star varandra mycket nira och emanerar ur samma stédgrupperingar och gavogivare.

Bibelsallskapet hade uppenbart ingen angeldgen framtida uppgift. En ideell forening som har
tillgangar och skulder, som nu Bibelséllskapet, kan dock inte s a s uppldsas i tomma intet. I den
uppkomna situationen valde jag darfor, i samrad med bl.a. R och efter det monster som finns angivet
om avveckling av ekonomiska féreningar (inga tillimpliga regler om ideella féreningar finns), att ta



mitt ansvar som den sist valde ordféranden och inbjuda nya medlemmar, med kdnnedom om
Bibelsallskapets tidigare verksamhet och ursprungliga syfte och med erfarenhet av stiftets
traditioner, for att tillsammans komma fram till vad som lampligast skulle ske med féreningen och
med dess medel.

De beslut som darefter togs kidnner Ansvarsndmnden till.

Vad som aldrig tillatits komma fram ar emellertid att besluten om upplésning och 6verforing av
medel byggde pa en strdvan att, sa langt som mojligt, tillvarata de ursprungliga gavogivarnas
intressen och finna mottagare vars verksamhet 1ag Bibelsallskapets andamal och syfte sd ndra som
mojligt — och vilka gdvomottagare kunde ata sig att fullfolja Bibelsillskapets andamal inom ramen for
sin egen verksamhet.

Stadgarna for Bibelséllskapet foreskrev en ndgot annorlunda form for avveckling 4n den som
genomfordes. Dessa stadgar var emellertid lika otidsenliga som séllskapet som sddant och utgick fran
att verksamheten med utdelande av biblar och psalmbdcker skulle vara en oférandrat angeldgen
uppgift. (Vidare utpekades 'domkapitlet’ som det organ som skulle fullflja verksamheten.
Domkapitlet hade dock en helt annan funktion 2002 4n vad sddana haft vid senaste revidering av
stadgarna). Stadgarna kunde emellertid frangas genom adndring i samma ordning som beslut kunde
tas om upplosning. Det &r min bestimda uppfattning att de tva pa varandra foljande enhalliga
stimmobesluten foreningsrattsligt ar korrekta och att Bibelsallskapet blivit upplost pa ett sitt som,
sa langt ar mojligt, tillgodosett syftet med sallskapet och intresset hos dem som startat och stott
verksamheten.

Varken aklagare, skatteverket, lansratt eller kammarratt har funnit nagra fel i var hantering. Att detta
inte stillat kritiken torde bero pa att behdriga myndigheters och domstolars slutsatser inte tillatits fa
nagon uppmarksamhet.

Ansvarsndmnden ndmner sarskilt, och en smula opakallat, i sin sammanfattning att 'Varken S eller L
upplystes av X om Bibelsallskapets existens resp. verksamhet'.

Det var min bestdmda uppfattning att tjanstgérande biskop, S, var informerad om Bibelsallskapet,
men inte hade visat ndgot intresse. Detta forefol], i sig, inte osannolikt - inte minst med tanke pa att
det skulle innebéra en hel del arbete med att rekonstruera och avveckla sallskapet vars &ndamal
blivit obsolet. Numera uppger S att han inte varit informerad, vilket da far tas for gott. Mdhanda
borde jag ha forsdakrat mig om hur det forholl sig, atminstone for att spara mig sjalv en hel del arbete,
men jag svarade i stéllet direkt pa den vadjan som kom fran de anhoriga till séllskapets sekreterare
och tillika kassor. Som framgar nedan menar jag att det saknade betydelse om det var S eller jag sjalv
som satt som ordférande under avvecklingen av Bibelsallskapet.

Fragan om huruvida S varit informerad eller ej, har senare givits en framtradande roll i massmedia.
For att denna fraga skall vara relevant maste man forutsatta att S skulle verkat for ett vasentligt
annorlunda beslut dn det som sallskapet enhalligt tog. Det ar svart att se hur ett sddant beslut skulle
kunna genomdrivas i strid med 6vriga medlemmars uppfattning. [ vart fall skulle ett vasentligt
annorlunda beslut - taget av en annorlunda sammansatt majoritet pa foreningsstimmorna - ha statt
i strid med Bibelsallskapets andamaél och i strid med gavogivarnas intressen. Det ar darfor annu idag
min fasta dvertygelse att besluten skulle ha blivit desamma oavsett vem som valts till
Bibelsallskapets ordférande.

Det framgar inte varfor L skulle ha blivit informerad.

Det ar djupt olyckligt att foretradare for stiftet gatt ut i massmedia med onyanserade och grova
anklagelser riktade mot mig och de 6vriga som medverkat till avvecklingen av Bibelsallskapet utan
att forst ge oss mojlighet till forklaring. Det ar sarskilt olyckligt eftersom denna uppmarksamhet
kommit att skada Svenska Kyrkans anseende och samtliga inblandade lika mycket som det skadat
mig.



Jag kan emellertid inte hallas ansvarig for denna negativa publicitet. Jag har inte heller dvertratt
nagon behorighet for Bibelséllskapet eller ndgon befogenhet jag givits av féreningsstimmor i
Bibelsallskapet. Jag har inte svikit nagra gavogivares intressen och har enbart rént tacksamhet och
uppskattning for min del i avvecklingen av sdllskapet. Jag har i allt mitt agerande i och for
Bibelsallskapet, bade under dess aktiva tid och i samband med avvecklingen, pa basta satt forsokt
tillgodose sillskapets dndamal och syfte.

Om vi skall vara arliga - och det boér man vél vara i Svenska Kyrkans Ansvarsndmnd for biskopar -
handlar kritiken och missndjet som riktats mot avvecklingen av Bibelsallskapet uteslutande om att
sallskapets medel tillatits fortsatt gynna samma 'konservativa' kyrkofromhet ur vilken
Bibelsallskapet, som sddant, och dess medel harror. Oavsett vad man kan tycka om detta ar det
emellertid enligt gillande ratt vars och ens skyldighet, som patar sig ansvar som ordférande i en
forening, att fullfolja syftet och &ndamalet med foreningen sa langt som mojligt 4ven vid en
avveckling - ja, kanske i synnerhet da. Ingen annan hade som ordforande kunnat verka for nagot
vasentligt annorlunda beslut 4n de som togs av Bibelsallskapets behoriga styrelse och
foreningsstammor. Mitt agerande fortjanar darfor ingen kritik."

Svenska kyrkans ansvarsndmnd fér biskopar (Robert Schott, Astrid Andersson Wretmark, Eva
Brunne och Kerstin Bergman) anfoérde i beslut den 17 december 2007:

Svenska kyrkans ansvarsnamnd ar ett sarskilt organ tillsatt av Kyrkomotet. Ansvarsndmnden skall
sjalvstandigt fullgoéra de uppgifter som anges i kyrkoordningen.

Enligt 10 kap. 8 § forsta stycket och 30 kap. 7 § kyrkoordningen skall Ansvarsndmnden prova fragor
om biskopars behorighet att utéva kyrkans vigningstjinst.

[ egenskap av tillsynsorgan far Ansvarsndmnden med tillaimpning av 57kap. 3 § kyrkoordningen dven
utan anmaélan ta upp frdgor om hur biskoparna utdvar sina uppdrag och efterlever avgivna
vigningsloften.

Ansvarsndmnden skall med tillampning av 30 kap. 4 § kyrkoordningen forklara en biskop obehorig
att utdva kyrkans vigningstjanst om han eller hon har 6vergett Svenska kyrkans lara, genom egen
ansOkan begar det eller har uttratt ur Svenska kyrkan.

Ansvarsnamnden far med tillimpning av 30 kap. 5§ kyrkoordningen foérklara en biskop obehorig att
utova kyrkans vigningstjanst om biskopen

1. har brutit de 16ften som han eller hon har givit vid vigningen,

2. har brutit sin tystnadsplikt i friga om sadant som han eller hon fatt veta under bikt eller enskild
sjalavard,

3. pa grund av sjukdom eller annan liknande anledning har forlorat formagan att ratt utéva
vigningstjansten, eller

4. genom brottslig garning, pa grund av sitt levnadssatt eller pa annat satt i avsevard man har skadat
det anseende en biskop bor ha.

Ansvarsndmnden har enligt 57 kap. 3 § kyrkoordningen maéjlighet att &ven utan anmalan ta upp
fragor om hur biskoparna utdvar sina uppdrag och efterlever avgivna vigningsléften. Detta kan bli
aktuellt om det kommer till nAimndens kdnnedom att en biskop agerat pa ett sidant sitt att det kan
bli frdga om en obehorigfoérklaring enligt 30 kap. 5 § kyrkoordningen, men detta inte har anmalts till
namnden.

Ansvarsnamnden har, mot bakgrund av tillgdnglig information, funnit anledning att granska Xs
agerande i samband med upplésningen av Ys Bibelséallskap under ar 2002. Xs agerande har efter
polisutredning inte lett till atal. Frdgan ar om han har handlat pa ett sddant sitt att han i avsevard
man har skadat det anseende en biskop bor ha. X har under sin tid som biskop varit delaktig i
Bibelsallskapets verksamhet. Han kan inte ha varit omedveten om att han gjorde det i egenskap av
tjdnstgorande biskop i Ys stift. Bibelsallskapets stadgar ar inte oklara pa denna punkt da deti§ 5
foreskrivs att det ar "stiftets biskop” som ingar i den kommitté som skall handha sallskapets
angelagenheter. X hade darfor att, da han pensionerades fran sin biskopstjanst under ar 1991,
redovisa och 6verldmna uppdraget till sin eftertrddare som biskop, S. Sa skedde emellertid inte. Han



upplyste inte heller den nuvarande stiftsbiskopen L om Bibelsallskapets upplésning.

Det synes inte ha bedrivits ndgon verksamhet av omfattning i Bibelsallskapet efter ar 1983, med
undantag av ett sammantrdade under ar 1990, i vart fall att doma av protokollféringen. Under ar 2002
kallade X samman till mote med Bibelsallskapet. Det holls sammanlagt tre moéten under hans ledning
under ar 2002. Vid dessa sammantraden beslutades bl.a. att vélja X till Bibelsallskapet ordférande, att
dela ut tillgdngarna pa ett icke stadgeenligt satt och vidare att upplosa Bibelsallskapet.
Ansvarsnamnden finner det uteslutet att X har varit omedveten om att han inte 4gde agera pa
Bibelsallskapets vagnar och sdledes inte heller kunde lata sig véljas till ordférande efter det att han
lamnat sin tjanst som biskop i Ys stift. Enligt ndmndens mening kan Xs agerande starkt ifrdgaséttas.
Fragan ar da om han darigenom i avsevard man har skadat anseendet en biskop bor ha, vilket ar en
forutsattning for att han skall kunna forklaras obehorig att utéva kyrkans vigningstjanst.
Ansvarsnamnden gor harvid den beddmningen att Xs agerande utan tvivel skadat det anseende en
biskop bor ha, men med hansyn till omstdndigheterna kan det inte sdgas att han skadat det i
avsevard man. Forutsattningar att forklara X obehorig att utéva kyrkans vigningstjanst foreligger
ddrmed inte, men han kan inte undga allvarlig kritik for sitt agerande inom ramen for verksamheten i
Bibelséllskapet efter sin pensionering fran tjansten som biskop i Ys stift, sarskilt i samband med
upploésningen av sillskapet.

Ansvarsndmnden finner mot bakgrund av ovanstaende inte anledning att vidta ndgon ytterligare
atgard.

Ansvarsndmndens beslut: Ansvarsndmndens granskning ger inte anledning till vidare atgarder.

Arendenummer: AN 2004 /6

Beslut 13/2007



