Obehorighet att utova kyrkans vigningstjanst.
30 kap. 5 § kyrkoordningen

E yrkade att Svenska kyrkans ansvarsndmnd for biskopar skulle prova om T i avsevard man hade
skadat det anseende en biskop bor ha.

E anférde till stod fér sin anmdlan bl.a. foljande. "I TV-programmet 'Uppdrag granskning' den 23
januari 2007 far biskop T frdgan om biskopsdmbetet gar att forena med bisysslor med anledning av
hans tidigare engagemang i bolaget Humankonsult AB. Han svarar da: - Nej det kan jag inte och jag
gor det inte heller.

Det framgér redan av TV-programmet att detta inte stammer 6verens med verkligheten och senare
uppgifter bekraftar att han som biskop vid sidan om biskopsdmbetet fortsatt sin verksamhet inom
detta bolag. Det har ocksa framkommit uppgifter om att han haft engagemang i andra bolag och
bisysslor trots sitt fornekande. Biskop T har senare meddelat att han har for avsikt att anmalan
fragan om bisysslorna till ansvarsndmnden for prévning. - - -

For att provningen skall bli fullstindig hemstéller jag att Ansvarsndmnden ocksa prévar om biskop T
genom sitt uttalande avsiktligt forsokt vilseleda ansvariga inom kyrkan och tittarna genom att
forneka att han haft avlonade bisysslor. Hans bisysslor har uppenbarligen haft sidan omfattning att
uttalande inte kan skyllas pa en minneslapsus. - - - "

T yttrade sig 6ver anmdlan och anférde féljande. "Da TV-programmet 'Uppdrag granskning'
tillfragade mig om medverkan i programmet tackade jag nej med hanvisning till min uppfattning att
programformen underminerar den rattssakerhet vart samhalle varnar om. I Sverige rader principen
om maktens tredelning mellan de lagstiftande, domande och verkstéllande funktionerna. 'Uppdrag
granskning' kanske inte skriver lagarna, men tolkar badde skrivna och oskrivna lagar, t.ex. Jantelagen,
utan insyn. De genomfor forundersokningen, domer och verkstiller domen genom sitt hart vinklade
program. Ingen mojlighet till rattelse gives, ej heller mojlighet till forsvarsadvokat eller eget forsvar
pa de anklagelser som riktas. Domen slar dock hart mot de anklagade pa ett siatt som sillan
motsvarar anklagelsens art. Idén om att det skall finnas en rimlig relation mellan brott/évertradelse
och straff undermineras darfor ocksa av programformen.

Daremot konstaterade jag att jag inget har att dolja och att jag sjalvfallet respekterar journalistikens
granskande funktion och darfor per telefon eller mail kan svara pa stallda fragor. Mitt svar i en
telefonintervju per mobiltelefon som E refererar: 'Nej, det gor jag inte och jag gor det inte heller’,
géllde den principiella fragan om jag bedriver naringsverksamhet vid sidan av mitt biskopsuppdrag.
Det anser jag inte att jag gor, och det foredrag programmet refererade till var ett sallsynt undantag
utfort pa en av mina séllsynta lediga dagar utanfor mitt eget stift. Jag har manga forelasningar och
héaller seminarier och i samband med besok vid utlandsférsamlingarna; sjalvklart alltid utan att ta
betalt for dessa.

Som programmet sedan klipptes och utformades kan jag ha forstaelse for att det uppfattades som E
har gjort, men fornekar bestimt nagot uppsat att vilseleda vare sig journalisten eller allmanheten. Jag
yrkar darfor pa att Es anmalan skall lamnas utan atgard.”

Svenska kyrkans ansvarsnédmnd for biskopar (Robert Schott, Eva Brunne och Kerstin Bergman)
anforde i beslut den 18 juni 2007:

Svenska kyrkans ansvarsnamnd ar ett sarskilt organ tillsatt av Kyrkomotet. Ansvarsndmnden skall
sjalvstandigt fullgora de uppgifter som anges i kyrkoordningen.

Enligt 10 kap. 8 § forsta stycket och 30 kap. 7 § kyrkoordningen skall Ansvarsndmnden prova fragor
om biskopars behorighet att utdva kyrkans vigningstjanst.

[ egenskap av tillsynsorgan far Ansvarsndmnden med tillimpning av 57 kap. 3 § kyrkoordningen
aven utan anmalan ta upp fragor om hur biskoparna utévar sina uppdrag och efterlever avgivna
vigningsloften.

Ansvarsndmnden skall med tillampning av 30 kap. 4 § kyrkoordningen forklara en biskop obehorig



att utéva kyrkans vigningstjanst om han eller hon har évergett Svenska kyrkans lara, genom egen
ansokan begar det eller har uttratt ur Svenska kyrkan.

Ansvarsndmnden far med tillimpning av 30 kap. 5§ kyrkoordningen forklara en biskop obehorig att
utova kyrkans vigningstjanst om biskopen

1. har brutit de 16ften som han eller hon har givit vid vigningen,

2. har brutit sin tystnadsplikt i friga om sddant som han eller hon fatt veta under bikt eller enskild
sjalavard,

3. pa grund av sjukdom eller annan liknande anledning har forlorat formagan att ratt utéva
vigningstjansten, eller

4. genom brottslig garning, pd grund av sitt levnadssatt eller pa annat satt i avsevard man har skadat
det anseende en biskop bor ha.

Ansvarsndmnden godtar Ts uppgift att det av E kritiserade uttalandet i TV-programmet "Uppdrag
granskning” presenterats pa ett missvisande satt. Det ar darfor inte utrett att T uttalat sig pa ett satt
som varit dgnat att vilseleda ndgon. Inte heller vad E har anfort i 6vrigt innefattar ndgon
omstdndighet som skulle medfora att T i avsevdard man har skadat det anseende en biskop boér ha.

Es anmalan féranleder mot bakgrund av ovanstdende inte ndgon atgard fran Ansvarsnamndens sida.

Ansvarsndmndens beslut: Es anmalan ger inte anledning till tgard av Ansvarsndmnden.
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